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RESUMEN

La fortaleza indigena de Cerro Grande de La Compaiifa se localiza en el valle de Rancagua, en un cerro isla de
677 m s n m., en el curso medio del rio Cachapoal, unos 90 km al sur de Santiago. Su estudio fue abordado desde
una perspectiva interdisciplinaria entre arqueologia y etnohistoria. Los resultados arqueoldgicos se encuentran
publicados (Planella ez al., 1992), por lo tanto este articulo enfatiza en la investigacién etnohistdrica.

El hallazgo de este sitio es producto del andlisis de una cita documental de inicios del siglo xvii que alude
a la existencia de un “cerro del Inga” en el valle de Rancagua. La arqueologia ha verificado los restos de esta
ocupacién incaica. El estudio de distintas fuentes tempranas ha permitido demostrar que este sitio corresponde
al fuerte utilizado por el cacique Cachapoal en los episodios de resistencia indigena (Promaucaes) en los albores
de la conquista hispana, frente a los ataques de Pedro de Valdivia y sus capitanes a comienzos de 1541.

La importancia de esta investigacion radica en la certificacion —a través de un enfoque interdisciplina-
rio— de enfrentamientos y contactos interrétnicos entre los Promaucaes y contingentes del aparato estatal
incaico mds alld de la frontera del rio Maipo, en un lapso temporal de alrededor de 80 afios. Esta situacion ha
dado pie para ampliar los estudios al resto del valle lo que ha llevado al descubrimiento de nuevos sitios del
periodo incaico en la zona.

Asimismo, la constatacion de que este fuerte coincide con el utilizado por el cacique Cachapoal viene a
llenar un vacio de informacién histérica existente hasta la fecha acerca de la exacta ubicacion de esta fortaleza.

ABSTRACT

One a hilly island in the middle of Cachapoal river sutated in Rancagua valley (about 90
km south of Santiago) is located the stronghold of Cerro Grande de la Compariia. A group
of archaeologists and ethnohistorians studied this stronghold with an interdisciplinarian
outlook. As the archaeological findigs have been published before this article emphasizes
the ethnohonical investigation.

Analyses of a 17th century document wich mentions the existance of an Inca hill in the
Rancagaua valley lead to the dicovery of the site. Archaeology did verify the remains of this
incasic occupation.

Study of early sources indicated that the fort was used by chief Cachapoal in various
episodes of indigenuous resistance against attacks of conquistador Pedro de Valdivia an his
captains in the dawn of the conquista at the begin of 1541. The importance of this
investigation lies —as interdisciplinarion approach reveals— in the proof of contacts and
confrontations between the native Promaucaes and the incaic governmental forces beyond
the Maipu-river frontier in an 80 year span.

The fact induced the extention of investigation to the rest of the valley, wich allowed
at discovery of new sites of the incasic period. Furthermore, the verification of the location
of this stronglhold and it’s use by chief Cachapoal fills a void of historical information.

e Este articulo forma parte del estudio realizado a través del proyecto N° 0316/90 del Fondo Nacional de Ciencias y
Tecnologia, FONDECYT.
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INTRODUCCION

Entre los afios 1988 y 1992 se realizaron investigaciones en el cerro grande de La Compaiifa,
fortaleza indigena construida en un cerro-isla del valle de Rancagua (34°04’L.S.-
70°41’L.W.), en el curso medio del rio Cachapoal, a 90 km al sur de Santiago (Foto 1). Este
cerro de 677 msnm, presenta una serie de escalones rocosos naturales, un acantilado en su
ladera norte y antiguamente estaba rodeado por extensas ciénagas de las cuales atin quedan
vestigios en la actualidad. La ubicacién estratégica de este sitio aparece reforzada por la
optima visibilidad hacia todos los sectores del valle desde Angostura de Paine y Cuesta de
Chada por el norte, Angostura de Rigolemo por el sur y faldeos de la cordillera de los Andes
y de la Costa.

El antiguo Camino Real que iba hacia el tambo de Malloa en el siglo xvi y xvi, pasa
por el pie oriental del cerro dirigiéndose hacia el rio Cachapoal donde actualmente se ubica
el Pueblo de Naturales y el cerro de Orocoipo, lugar en que ain existen restos de las bases
de piedra del puente colgante colonial. Este trazado pudo corresponder a un tramo local del
camino incaico, informacién que estd en proceso de estudio.

El conocimiento de la existencia de este sitio se obtuvo a través de una fuente documental
de inicios del siglo xvi (Archivo del Convento Santo Domingo, vol. 4, fs. 146v y 147). La
prospeccion y excavaciones realizadas confirmaron plenamente esta informacion.

Los resultados de las investigaciones arqueoldgicas realizadas muestran que este sitio
corresponde a una fortaleza indigena de origen prehispano (Planella ez al, 1992).

De la primera ocupacion, efectuada por los naturales del area —*“promaucaes”— se
tiene fechas TL de 1.310 d.C. (680 £ 75 A.P.), 1.380d.C. (610 £ 80 A.P.) y 1.440 d.C. (550
+ 60 A.P.). Los vestigios materiales de esta ocupacion preincaica, estdn representados por
estructuras de vivienda de planta circular y depésitos asociados a escala doméstica (Foto 2).
El contexto alfarero corresponde a un desarrollo tardio local (op. cit. 1992).

Una segunda ocupacién —incaica— aparece bien establecida alrededor de 1.450 d.C.
1.430d.C. (560+60 A.P.),1.480d.C. (51060 A.P)y 1.530d.C. (460 +45 A.P.). Sus restos
arquitecténicos se asimilan a un estilo Inca Provincial y se caracterizan por presentar una

Foto 1. Cerro Grande de La Compaiiia
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Foto 3. Vista aérea de la plaza intramuros en la cima del cerro.

plaza intramuros en la cumbre con estructuras aisladas (Foto 3), muros perimetrales
concéntricos de gran extension y un significativo nimero de collcas. La escasa alfareria
asociada muestra algunos rasgos de procedencia diaguita-incaica y desarrollos tardios del
valle de Aconcagua con contacto incaico.

Estos vestigios son representativos de actividades estatales incaicas en el area del
Cachapoal realizadas durante la expansién al sur del Maipo.

Los trabajos arqueoldgicos realizados no lograron detectar restos indicativos del uso
de esta fortaleza en el periodo de enfrentamientos indigena-espafiol durante la conquista de
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los territorios “promaucaes”, pese a que esta situacién es reiteradamente sefialada en las
crénicas tempranas. De alli la importancia de haber efectuado un trabajo complementario
de etnohistoria, cuyos resultados exponemos en el presente articulo.

En relacion al tema de las fortalezas indigenas, un detenido andlisis de las fuentes
tempranas (1) y estudios histdricos (2) deja en claro que referirse al territorio “al sur del
Maipo”, constituia un asunto complejo y ambiguo que aludia principalmente a dos situacio-
nes sucesivas de confrontacion étnica: purunaucas defendiendo su “Provincia” de los incas
e interfiriendo el avance y retirada de éstos hacia y desde el sur; y posteriormente defendién-
dola de los conquistadores hispanos, en diferentes instancias biblicas del siglo xvi.

Hasta la fecha, los tinicos estudios sistematicos que reflejan una preocupacién relacio-
nada con la etnohistoria del territorio en cuestion, son los publicados por Osvaldo Silva
(1978, 1981, 1983 a y b, 1984, 1985, 1986), y Leonardo Leén (1983, 1985, 1989, 1991).

Osvaldo Silva, estudioso del sistema expansivo incaico en la Regién Central de Chile,
organiza su andlisis preferentemente desde la perspectiva del Estado invasor, sustentdndolo
con la bisqueda de indicadores del esquema de ordenamiento establecido y proyectado
desde el nicleo del Cusco hacia las provincias del Tawantinsuyo. Su estudio compromete
una valiosa critica de las fuentes mds conocidas en relacion a dicho tema. Su interés, sin
embargo, no descuida el estudio de las poblaciones locales enfatizando en los aspectos de
su organizacion social, y en la posible incidencia de ésta como factor negativo para la
extension del dominio estatal incaica.

Leonardo Ledn, por su parte, atiende exhaustivamente la vertiente de la resistencia
indigena aludiendo a un gran potencial de congregacién étnica y organizacién defensiva
frente a las secuencias invasivas en Chile Central. En este contexto habrian sido erigidos
numerosos fuertes en la region, y entre ellos los de aquellos nativos aludidos como
“promaucaes”. Ledn, a diferencia de los alcances mds bien generales que proporciona O.
Silva sobre el problema, realiza un interesante andlisis puntual de cada sitio fortificado y de
las circunstancias y episodios alli registrados. Esta valorizacion, percibida dentro de un
marco regional, apunta a estimular nuevas investigaciones en torno al tema planteado, y a
revisar criticamente los estudios que sefialan adscripciones discriminatorias sobre el origen
de estas fortalezas y “palizadas’.

INCURSION INCA E HISPANA AL VALLE DEL RiO CACHAPOAL

La arqueologia habia confirmado la situaciéon de dominio efectivo inca hasta el rio Maipo,
tras los trabajos efectuados por R. Stehberg en el Pucara de Chena, en Calera de Tango
(Stehberg, 1976). El mismo habia iniciado esta linea de investigacién en otros sitios
fortificados, al sur del anterior, como lo son Collipeumo (1975), ubicado en el sector previo
a Angostura de Paine, y cerro La Muralla en la localidad de Tagua-Tagua, trabajo este ltimo
realizado con E. Durdn (1974).

El reciente hallazgo de cerro grande de La Compaiifa se suma al contexto de fortalezas
mencionado, reforzando la idea de la existencia de un sistema defensivo regional, sistema
que estéd actualmente en proceso de andlisis. Como ya se ha sefialado, fue posible acceder a
este sitio por las informaciones contenidas en un documento del Archivo del Convento de
Santo Domingo de Santiago, fechado en 1611, que menciona la existencia de un “fuerte del
ynga” en el valle de Rancagua:

(1) Cieza (1553), P. de Valdivia (1545), Bibar (1556), Santilldn (1563), Marifio (1580), Olaverria (1594), Garcilaso (1609),
Rosales (1664), Quiroga (1690).
(2) Molina (1776), Amunategui (1862), J.T. Medina (1882), Barros (1884), Latcham (1928), Eyzaguirre (1965).
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“...y los dichos testigos fueron siguiendo la dicha acequia antigua hasta dar al fuerte
del ynga questd en el camino que va a Malloa y biene a este tambo y ba corriendo
el valle abajo...” (Planella 1988: 43).

Este antecedente, confirmado por los trabajos arqueolégicos realizados en cerro
grande de La Compafiia, conforma una de las fuentes de referencia mas interesantes y
concretas para estudiar el proceso de avance del sistema inca al sur del Maipo y Angostura.

El paso de contingentes dependientes directa o indirectamente del Cusco, en direccién
al rio Maule, aparece avalado por gran parte de los cronistas e historiadores coloniales
conocidos (Garcilazo, Cieza, Olavarria, Rosales, Molina), a la vez que Hernando de
Santillan sefiala que dicha incursién se efectud hasta el rio Cachapoal, regresando desde alli
(1563/1968). Fray Reginaldo de Lizarraga coincide con esta tltima apreciacién apuntando
que “el capitan del Inga lleg6 hasta Santiago de Chile doce leguas mds adelante, y viéndolos
(a la poblacion del drea) tan barbaros los llamé en su lengua Purun auca que quiere decir
barbarisimos...” (1605/1928, y citado por Le6n, 1989) (3).

A su vez, Juan Ignacio Molina (1776) da cuenta, en el siglo xvim, de la existencia de
vestigios incaicos en una fortaleza que ha divisado “sobre una colina cortada perpendicular”
cerca del rio Cachapoal y que estarian sefialando un hito de frontera (4).

En este contexto de afirmaciones o presunciones, cabe la incorporacion de la fortaleza
de cerro grande de La Compaiifa como hito de conquista lograda o al menos intentada, ya
que en su cumbre existen construcciones de patrén arquitecténico Inca Provincial. Sin
embargo, existe discrepancia entre la informacién entregada por los documentos y la data
arqueoldgica con aquellas opiniones disimiles vertidas por otros cronistas.

Bibar, entre otros, reduce el territorio conquistado por los Incas, deteniendo la accién
de éstos en el sector de Angostura y negandoles la conquista de una de las principales
fortalezas de los “promaucaes” (Bibar, 1558/1979: 99). Ahora bien, al tratarse de los hechos
relacionados con los conquistadores hispanos, este mismo cronista, quizds en un afan de
magnificar comparativamente con los Incas las proezas de Pedro de Valdivia y de sus
hombres, destaca la importancia de la victoria sobre este mismo bastion: “...que no le avian
podido ganar aquella fuerza los yngas combatiéndoles aquel fuerte” (Ibid: 99). En efecto,
no sélo es sefialada por Bibar esta victoria espafiola, sino que también otras logradas mas
alld de Angostura. Entre ellas, en acontecimientos al afio 1540-41, recién llegados los
conquistadores se hace referencia a un fuerte indigena ubicado cerca del rio Cachapoal, a
“doze leguas” de la ciudad de Santiago. Esta distancia es coincidente con aquella indicada
en expedientes de ventas de tierras indigenas fechados entre 1583 y 1586, que mencionan
la ubicacién del “pueblo o tambo de Rancagua” en el valle del mismo nombre (Planella,
1988: 11,38). Bibar se refiere por primera vez a dicho fuerte como sigue:

(3) Los comentarios de Lizarraga no dejan de ser interesantes, ya que fue Provincial de los Dominicos y vino a Chile en los
anos 1586, 1591y 1602. Ya en esta tltima fecha se les habia concedido merced de tierras en el valle de Rancagua, estancia
que mantenian en 1611 cuando aparece la mencién del “fuerte del Inga” (situado en el sector de dicha estancia) en los
documentos relativos al litigio por una acequia de regadio. Nos parece que la distancia que €l sefiala, de “doce mds
adelante de Santiago” queda plenamente ratificada ya que por su cargo debi6 visitar las posesiones de la Orden y por lo
tanto tenia un conocimiento confiable al respecto.

(4) El abate Juan Ignacio Molina, utiliza en lo que corresponde a la conquista inca en el territorio de los promaucaes, la
informacion de Garcilazo (1609), y se refiere a ella criticdndole que el limite de lo conquistado haya sido el rio Maule,
y manifiesta que:

“El Inca, informado del infausto suceso de sus armas y del insuperable valor de aquellos habitantes, ordené que el rio
Rapel sirviese en adelante de Iimite a sus estados por aquella parte... Efectivamente, no lejos del rio Cachapoal, el cual
junto con el Tinguiririca forman el Rapel, se ven hasta ahora sobre una colina cortada perpendicular, los residuos de una
fortaleza de estructura peruana, que sin duda cubria por aquella parte las fronteras del Imperio contra los ataques de los
indémitos Promaucaes” (Molina, J.I. 1776, parte I: 11).

Atendiendo a esta cita es posible que Molina aluda al cerro grande de la Compaiia y no a la fortaleza del cerro La Muralla
como se pensaba antes del hallazgo y estudio de dicho sitio arqueoldgico efectuado recientemente.
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“...caminando, como digo, a la ciudad supo (el general Pedro de Valdivia) en el
camino cémo toda la gente de guerra de la provincia de los pormocaes se avian
juntado en el rio de Cachapoal, que son doze leguas de la ciudad, y que alli tenian
hecho un fuerte con el sefor de aquel valle.

Sabida por los yndios de guerra la entrada del general, hizieron alto cerca del dicho
rio y... acordaron estar quedos en aquel fuerte”. (Bibar, 1558/1979: 66, Cap.
XXXVI; 1966: 52).

Pese a que a continuacion de lo relatado, Bibar indica la estrategia seguida por Valdivia
para obtener esa victoria (/bid. 1979: 67,68), no efectda absolutamente ninguna descripcién
del fuerte mismo, a diferencia de la detallada relacién que nos entrega de aquel de
Angostura, posiblemente el de Collipeumo (1979: 95-100). Esto puede deberse a que no se
encontraba en Chile en esa fecha, ya que segun el andlisis de algunos datos llego a este
territorio en 1544 (5). Por lo tanto, a partir de este cronista solo tenemos la referencia de
distancia con respecto a Santiago, la ubicacion cercana al rio Cachapoal y la presencia de
un lider, el “sefior Cachapoal”, organizando a la poblacién en torno a este sitio fortificado.

De la revision de documentacion temprana respecto a los conquistadores que vinieron
con Diego de Almagro a Chile (1536), y que incursionaron con el capitan Pedro de Alvarado
mads al sur del rio Aconcagua y Mapocho, se obtienen algunos testimonios acerca de la
existencia de fuertes indigenas entre este tltimo rio y el Maule, con anterioridad al afio 1540.
En efecto, ademds de las reiteradas menciones que en todos ellos se hace en relacién a los
“encuentros y batallas” que tuvieron con los naturales de aquellos territorios, algunos
sefialan:

“...'y en ello pasaron muchos peligros € riesgos, por ser la gente de aquella tierra
muy belicosa y fuertes, por haber mucha cantidad de naturales y ser astutos en
guardar en pie sus fuertes que tenfan hechos para su defensa...” (Testimonio de
Rodrigo Bernal en la Probanza de Méritos de Garci Gonzélez Rubin, en 15 de marzo
de 1561. C.D.I.CH. J. T. Medina, Vol. 7, tomo 4 de Almagro y sus compaferos:
271).

Posteriormente, en las Probanzas de Méritos de los conquistadores que acompaifiaron
a Pedro de Valdivia, algunos de los cuales ya habian venido a Chile con Almagro, se pone
énfasis en las grandes dificultades que debieron enfrentar durante el periodo previo a la
llegada de refuerzos con Alonso de Monroy:

“...porque no habian podido conquistar la tierra por ser pocos, é habia en muchas
partes indios de guerra encastillados, bien fuertes...” (Informacion de los Servicios
hechos por Alonso Moreno, en 12 de junio 1562, C.D.I. CH. J.T. Medina, vol. 7:
289). .

“...€ con su llegada del dicho Alonso de Monroy y los que con el iban, se remedid
mucha parte de esto y los cristianos se pudieron extender y correr la tierra y
desbaratar algunos fuertes de indios que habia en la tierra...” (Testimonio de Juan
Lopez de Herrera en la misma Probanza anterior, Ibid.: 321).

(5) Segtn Orellana (1988: 32,35), Bibar habria llegado a Chile en 1558. Sin embargo, de acuerdo a la siguiente cita de Bibar
que alude al regreso de la expedicién de Diego de Almagro al Peri en 1536-7:
“yo vi muchos cuerpos de yndios e yndias y de carneros y de cavallos y negros y un espaiiol, que avia ocho afios heran
muertos, y algunos cuerpos mas”, da la impresién de que Bibar llegé hacia 1544-5. Orellana (1988: 32,35) estima que
lo relatado por Bibar en su crénica se refiere concretamente “a la primera expedicién de Valdivia, efectuada en 1540. Asi
los ocho afios calzan muy bien”.
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EL FUERTE DE CACHAPOAL

Los capitulos XXXVI y XXXVII de Gerénimo de Bibar constituyen, sin embargo, las
fuentes de referencias mds préximas o directas que podrian tener una correspondencia con
el fuerte del cerro grande o del Inga, ya que éste se encuentra ubicado en un sector cercano
al rio Cachapoal, en el valle de Rancagua, valle que segin ratifica Géngora Marmolejo
(1575/1960: 83), distaba “dos jornadas de caballo” desde la ciudad de Santiago, es decir
unas 10-12 leguas (6).

Es interesante hacer notar que los hechos a que se refiere Bibar en dichos capitulos de
su Cronica, y que aparecen fechados en 1540-1, son coincidentes con algunos relatos de
conquistadores que participaron en tales eventos. La toma del fuerte cercano al rio Cacha-
poal se habria efectuado al tiempo en que la ciudad de Santiago fue cercada, asaltada e
incendiada por miles de indigenas congregados aprovechando que Pedro de Valdivia y
varios de sus hombres habian salido a conquistar “la provincia de los promaucaes”. Ello se
desprende al efectuar el cruce de la informacion que aportaron los relatos de Bibar como los
testimonios de capitanes de Pedro de Valdivia:

@

. toda la gente de guerra de los pormocaes se avian juntado en el rrio de
Cachapoal... y que alli* tenfan hecho un fuerte con el sefior de aquel valle.

... Sabida por los indios de guerra la entrada del general, hicieron alto cerca del
dicho rio y... acordaron estar quedos en aquel fuerte” (Bibar, 1966: 52 y 1979: 66).

“Al tiempo que el general Pedro de Valdivia quizo salir de la ciudad para ir contra
la gente y escuadrén de los indios que estaban asentados en el rio Cachapoal hizo
juntar ... a los que habian de ir con el como a los que habian de quedar en la ciudad
para la sustentacion de ella” (Ibid. 1966: 52).

“Acabada esta platica se sali6 de la ciudad y caming hasta el rio de Cachapoal donde
los indios tenian hecho un fuerte. Estaba con ellos un sefior que se decia Cachapoal”
(Ibid. 53).

“Sabido por Michimalongo la salida del general de la ciudad y que iba contra los
indios que estaban en el rio Cachapoal, y que habian cinco dias que era salido,
pareciéndole que agora tenia tiempo de venir sobre la ciudad acord¢ salir con su
gente” (Ibid. 54).

En esas circunstancias, la ciudad fue destruida por los indigenas y varios de los
capitanes de Valdivia relatan como participaron en la defensa de ella y que por haber
permanecido alli en cumplimiento de esa mision, no estuvieron presentes en la toma del
fuerte indigena ubicado cerca del rio Cachapoal. Entre aquellos que asistieron, Luis de
Toledo, en su testimonio entregado ante el Licenciado Pedro de La Gasca el 3 de noviembre
de 1548, en la Informacién para el cargo y descargo de Pedro de Valdivia, sefiala que:

“...estando el dicho Pedro de Valdivia y este testigo con él € toda la mds gente diez
leguas de la cibdad en una entrada, haciéndole la guerra a un cacique que se llamaba
Cachipoal, vinieron... ocho a nueve mil indios sobre la cibdad...” (C.D.I.CH. J.T.
Medina, vol. 8: 349).

A su vez, Alonso de Cédoba a quien le fuera encomendado el repartimiento de indios
del valle de Rancagua (1546), y cuya destacada participacion en la conquista del fuerte de
“la Juntura” (Angostura) es reconocida por Pedro de Valdivia, la crénica de Bibar y los

(6) Se ha efectuado un cdlculo de distancias que indica que se utilizaba la legua de ocho kilémetros.
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testimonios de sus compafieros (Informacién de Méritos y Servicios de Alonso de Cérdoba,
1549. C.D.I. CH. J. T. Medina, vol. 8: 456-491), declara el 24 de abril de 1550:

“...que este testigo no se hall6 en esta ciudad de Santiago al tiempo que los indios
se alzaron e vinieron sobre ella porque este testigo era ido para la conquista de los
promaucaes con el dicho gobernador...” (Informaciéon de Méritos y Servicios de
Bartolomé Flores. C.D.I.CH. J.T. Medina, vol. 9: 36).

Todo lo anteriormente citado viene a confirmar cuando se efectué la conquista del
fuerte del cacique Cachapoal e indios congregados en la provincia de los promaucaes; y que
Alonso de Coérdoba, posteriormente encomendero en el valle de Rancagua al Norte del rio
Cachapoal (donde esta ubicado el fuerte de cerro grande de La Compafiia), también participd
en el suceso, lo cual pudo ser decidor en la designacion de su encomienda. Este antecedente, y
la coincidencia en las distancias sefialadas, y cercania al rio Cachapoal apuntan a proponer
que el sitio de ese fuerte serd el mismo que el de cerro grande de La Compafiia.

Muchas de las caracteristicas del entorno cercano a los fuertes indigenas que describen
los relatos, se repiten. Es asi, como puede proponerse que se aprovecharon condiciones
naturales del territorio central, tales como la existencia de extensas ciénagas y cafiaverales
que anteceden los sitios fortificados impidiendo el avance de las cabalgaduras; existencia
de monte de gran espesura y extension, que dificultara el acceso y ocultase a los indigenas
y su enventual huida; acequias que pudieran ser desbordadas circunstancialmente; 6ptima
visibilidad desde la posicion en altura; seleccion preferente de cerros islas. Todo ello
conforma un patrén en el sistema defensivo regional, al que se suman las infraestructuras
de muros, “palizadas”, disponibilidad de agua, canteras y otras condiciones propicias que
parecen haber incidido en la apropiada eleccién de los sitios.

Cerro grande de La Compaiiia no escapa a estas caracteristicas o condiciones, como
se ha sefialado en otro articulo (Planella er al., 1992). En este punto ademas, llamamos la
atencion acerca de las estructuras de almacenaje que presenta este sitio, y sobre la abundan-
cia de flora silvestre comestible, especialmente de bulbos o “cebolletas”, las que constituyen
un verdadero reservorio en la actualidad de un importancia potencial alimenticio alternativo
utilizado por los indigenas segiin documentos del siglo xvi (7). Estos recursos indudable-
mente facilitaron la permanencia en la fortaleza durante las situaciones de asedio y limita-
ciones de movilidad.

(7) Acerca de estas “cebolletas” (Brodiaea porrifolia) existen numerosas referencias en las crénicas tempranas que aluden
a su consumo por parte de los indigenas de la zona central y mds especificamente por parte de los llamados “promaucaes”.
En Cartas... de Pedro de Valdivia a Hernando Pizarro (4 setiembre de 1545) y a S.M. Carlos V en la misma fecha, da
cuenta de que:

...y ellos se han mantenido de unas cebolletas y simientes de yerbas y legumbres que produce la tierra de suyo...”
“...y a muchos de los cristianos les era forzoso ir un dia a cabar cebolletas para se sustentar aquél y otros dos, y
acabadas aquellas, tornaba a lo mesmo” (J.T. Medina C.D.I.CH. vol. VIII: 87,104).
Gregorio de Castanieda, uno de los testigos en la Informacion sobre cargo y descargo de Pedro de Valdivia (noviembre
de 1548) senala:
“...era tanta la necesidad, que se mantenin los espaiioles de unas cebolletas del campo que son como ajos cuervos de
Espafia”. (Ibid.: 353).
Gernimo de Bibar se refiere a ellas de la siguiente manera:
“Y viendo los naturales el recavdo que en esto ponian los chrstianos, acordaron hazernos otra nueva guerra en no
sembrar ellos y mantenerse de cebolletas que la tierra produze...” (1558/1979: 74) y que “...como sembraban muy
poco y se sustentaban el mds tiempo de raices de una manera de cebollas...” y de otra raiz que llaman ellos
“pique-pique” que es una manera de castafas piladas...” (1558/1966: 138).
Marifio de Lobera a su vez indica que “...se sustentaban ellos con solo yerbas y unas raices a manera de nabos que llaman
cebolletas en este reino”. (1580/1960: 272).
Para apreciar el valor nutritivo de las cebolletas (Brodeaea porrifolia) ver anexo correspondiente al analisis realizado en
los laboratorios de la Estacion Experimental Las Garzas (Chimbarongo) y en el IDIEF en Santiago (Planella, et al. 1992).
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Esta fortaleza pudo corresponder asi a una de las descritas por Bibar basado en
informaciones contenidas en las Cartas de Pedro de Valdivia o en declaraciones de compa-
fieros de éste. Los acontecimientos relatados acerca del fuerte de Cachapoal aparecen
fechados en 1540 (Bibar, 1979: 66) y por lo tanto el cronista no tuvo participacién directa
en ellos por la razén anteriormente expuesta. Esta circunstancia pudo incidir en que ciertos
elementos de la caracterizacion de los fuertes pudieron ser confundidos, omitidos y/o
adscritos a uno u otro sitio defensivo. Tomando en cuenta lo anterior la posible inclusién y
participacion del sitio cerro grande de La Compaiiia como pieza importante de un sistema
defensivo pre y posthispano en el area promaucae parece bastante probable.

Las investigaciones arqueoldgicas y las dataciones TL han dado apoyo a resolver la
problematica prehispana de este sitio fortificado; mientras que la posible reutilizacién del
mismo en las coyunturas de enfrentamiento a la conquista hispana, por el momento ha sido
planteada basandonos en el andlisis de los datos de las fuentes escritas, ya que el registro
artefactual no se han detectado evidencias de restos dejados por los peninsulares. Ambas
situaciones, superpuestas en el tiempo deben ser tratadas con suma atencién ya que cada una
de ellas representa una sintesis importante de contenidos culturales resultantes de los
acontecimientos involucrados en el transcurso de las ocupaciones de este sitio. M4s atn, la
proyeccién y supervivencia de elementos locales preincaicos e inca provinciales se han
detectado en forma de compleja coexistencia con tempranas instituciones e instalaciones
hispanas en el valle de Rancagua atin en los albores del siglo xvu (Planella, 1988), a lo cual
también se suman los hallazgos del cerro Tren-Tren en Doiihue (Stehberg, 1990), fechados
en 1580 d.C. (410 £40 A.P)).

La existencia en cerro grande de La Compaiiia de una gran vivienda de planta circular
de 5.40 m de didmetro, con caracteristicas arquitecténicas y alfareras asignables a la
poblacién tardia local (8), permitird sugerir que pudo ser utilizada por algin representante
circunstancial de los nativos llamados “promaucaes” ya que segin los cronistas éstos
ocupaban la region. Las crénicas sefialan como ya hemos visto al cacique o sefior Cachapoal
congregando y protegiendo de los peninsulares a la poblacidon del drea en un fuerte cercano
al rio de ese mismo nombre. Esta posibilidad no debe desestimarse, sin embargo, las fechas
TL obtenidas de fragmentos de alfareria encontrados en esta vivienda indican una ocupacién
de la misma con bastante anterioridad a los eventos de conquista hispana. Segtin las Cartas

(8) Se ha efectuado una revisién bibliogréfica con el fin de obtener datos acerca del tipo de vivienda que utilizaban los
indigenas de la zona central de Chile y mas especificamente aquellos del territorio “promaucae”. Si bien la construccién
de planta circular, como lo es la vivienda a que nos referimos en el cerro grande de La Compaiifa, aparece escasamente
mencionada en las publicaciones consultadas, existen algunas referencias interesantes al respecto.

Fray Reginaldo de Lizérraga describe algunas de las costumbres de los “Purunaucaes’:
“..el invierno se estaban en sus casas metidos, que son redondas, mayores o menores como es la familia...”
(Lizarraga, 1928: 282).
H. Claude Joseph, se refiere a la “ruca araucana”, en el territorio que corresponde a la provincia de Arauco: “La ruca
primitiva de base circular y de forma cénica, hoy dia probablemente desaparecida, se ha ido transformando paulatina-
mente ... Existen varias formas de transicion... las de base elitica cuyo techo llega en plano inclinado hasta el suelo, y las
de base idéntica con los costados levantados verticalmente para recibir el techo a cierta altura...” (Joseph, 1931-3). Pese
a que esta descripcion no corresponde a observaciones en el drea de los “promaucaes”, es un interesante antecedente para
comparar tipos de construccién y posibles similitudes culturales.
Tomads Guevara (1925) menciona viviendas circulares, de 5 a 6 m de didmetro las mas pequefias. Diego de Rosales (1877)
describe viviendas de base redonda o cuadrangular y “paravientos”.
Alonso de Ovalle (1601-1651) se refiere a viviendas transportables de un lado a otro (1969: 111). Este tipo de vivienda
tal vez corresponda a los llamados “tumbaos” de los que se hace menci6n en algunos documentos del siglo XVII en la
Zona centro-sur.
Erika Ziiiiga F. y Edith Quelapi (1976) han realizado estudios acerca de la poblaciéon mapuche en que se incluye una
revision de las fuentes tempranas que se refieren a sus costumbres; Quelapi agrega a ello una investigacién etnografica
personal dirigida hacia la caracterizacién del sistema de vivienda mapuche.
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de Pedro de Valdivia el sefior Cachapoal constituia una cabeza de linaje importante durante

el proceso de adjudicacién de parcialidades promaucaes en encomienda en 1545. Por lo

tanto, habria sobrevivido a los episodios de la toma del fuerte indigena del rio Cachapoal.
Lasiguiente cita corresponde a la encomienda otorgada a Rodrigo de Araya en ese afio:

“...el cacique Pillanarongo y Birocuspa con todos sus principales y subditos que
solian ser subjetos al cacique Cachapoal y Leoca su hermano y los desmembro (d)el
dicho Cachapoal para o los dar...” (C.D.I. CH. J. T. Medina, vol. 11: 404).

Y a la otorgada a Francisco de Aguirre ese mismo afio:

“...Item si saben quel dicho sefior capitan Pedro de Valdivia, electo gobernador, en
remuneracion de mis trabajos e servicios...en su real nombre me dio e depositd
ciertos indios que son mill indios con el cacique Cachapoal e su heredero Elesoca
en los términos de esta cibdad los poramaucaes...” (C.D.I. CH. J.T. Medina, vol. 10:
17).

Sin embargo, no tenemos informacién sobre quién o quienes antecedieron a Cachapoal
(y eventualmente a su hermano), en la organizacién de la poblacion local frente a la primera
intrusién de elementos incaicos al sur de Angostura o en el probable proceso de incorpora-
cién al sistema estatal.

La posible organizacién de la poblacién local frente a esta intrusién plantea la
existencia de una temprana capacidad defensiva entre los promaucaes que pudo tener su
origen ancestral en continuas o esporadicas diferencias intertribales, para luego confluir
hacia un sistema defensivo corporado regionalmente ante la inminencia de invasores de
distintas etnias (9). Esto supone un nivel de apreciacién e identificacion de territorialidad y
de sus fuentes de subsistencia, y de interaccién social entre los naturales del drea avalando
la actitud y necesidad defensiva.

PAUTAS DE ANEXION AL SISTEMA ESTATAL INCAICO

Es posible visualizar en el sector en estudio algunas pautas del probable proceso de
asimilacién al sistema estatal.

El sitio cerro grande de La Compafifa muestra una ordenacién en la ocupacion del
espacio que apunta a sefialar una ubicacion preferente de las estructuras de arquitectura
Inca-Provincial en la cumbre del cerro-fortaleza, indicando un rasgo de estrategia de
dominio incaico visualizado en otros sitios del drea andina. A su vez, la gran vivienda de
planta circular (E-15) y estructuras asociadas, posiblemente reocupadas en esas circunstan-
cias, estin emplazadas en un sector mas bajo, indicando una posicién asimétrica en la
relacién espacial.

Por otra parte, en 1611, los testimonios de indigenas naturales del valle de Rancagua,
aseveran que el uso de las antiguas acequias que surcan sus tierras aledafias a este sitio se
remontan a “tiempo inmemorial” (Planella, 1988). Si atendemos a que se reconoce para la
poblacién nativa preincaica de la zona central un nivel de subsistencia horticola en cuanto
a cultigenos, y un gran aprovechamiento alternativo de “raices” comestibles, entre las que
los cronistas destacan las llamadas “cebolletas”, es posible entonces presumir que el trazado
original de las acequias no necesité de tanta extension (16 a 20 km) como el que presentaban

(9) Leonardo Leon (1989: 18) advierte en el tenor de las crénicas que los espafioles enfatizaron en el caracter colectivo de
la resistencia indigena, es decir, “los cronistas y soldados concibieron los fuertes nativos de Chile Central como partes
de un sistema defensivo territorialmente amplio, que se extendia por los valles, uniendo diferentes linajes y quizas tribus™.
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a fines del siglo xvi cuando ya son mencionadas en los pleitos con el encomendero Alonso
de Cérdoba, el mozo.

Es probable que la primitiva infraestructura de regadio fuese mejorada por los incas o
sus emisarios con aporte tecnoldgico especializado, tal como se hizo en la cuenca de
Santiago para anexar mds tierras de cultivo, aumentar las cosechas y permitir su almacenaje
y redistribucién (10). Una de estas acequias antiguas que atin en 1611 llevaba el nombre de
un jefe de linaje del valle de Rancagua (Juan Noyco Renrricaren), llega precisamente hasta
los pies del entonces llamado “fuerte del Inga”, que el sitio designado actualmente como
cerro grande de La Compaififa.

Esta acequia, si nos atenemos a los relatos de los cronistas que mencionan los modos
comunes de defensa indigena en otros fuertes del area, pudo ademas favorecer el anega-
miento intencional de los alrededores de este sitio, lo que sumado a la existencia de ciénagas
constituyé una de las eficaces estrategias que dificultaron la victoria de los conquistadores
hispanos en la zona centro-sur del pafs.

Estos datos aportados por los trabajos arqueolégicos, a los que se suman los entregados
por documentacién temprana permiten proponer que en alguna medida se efectué la
incorporacion del valle de Rancagua a dicho sistema.

Pese a que ain no es posible definir la modalidad particular que se utiliz6 para someter
e/o incorporar esta drea, proponemos que el ordenamiento de este proceso se proyecto y
efectud a partir de algin centro administrativo establecido ya sea en el valle del Mapocho o
en el Aconcagua, ya que el sitio en estudio presenta mas bien caracteristicas de guarnicién
o puesto de avanzada y centro de abastecimiento.

A diferencia de los sitios fortificados de dichos valles, y aunque estd presente en la
plaza intramuros de la cumbre, la alfareria no local es bastante escasa y, mas aun, aquella
de rasgos estilisticos incaicos que se espera encontrar en sitios administrativos, donde la
reciprocidad y los agasajos debieron formar parte de los procedimientos sociales normados
del Tawantinsuyu. Nos referimos principalmente a la presencia del aribalo en el que se
producia y guardaba el brebaje ceremonial de la chicha del maiz (Costin, C. et al., 1980;
Rostworosky, M. 1988) (11).

Los fragmentos de este tipo de vasija (aribaloides) encontrados en la cumbre del sitio
en cuestion no alcanzan a conformar mds que un solo ceramio en el recuento total y que
presenta, ademads, una notoria distancia estilistica con respecto al tipo de origen. Por otra
parte, la fecha TL que se obtuvo de fragmentos de este drbalo es de 1430 d.C., lo que permite
plantear que su uso se relaciona con la primera ocupacién fordnea del sitio, ocupacién que
luego se presenta bien establecida alrededor de 1450 d.C. (Planella et al., 1992).

Todo lo anteriormente expuesto sumados a las evidencias con elementos con influen-
cia incaica en otros sitios de la cuenca —Rengo, Coinco, Dofithue— permiten plantear que
el territorio que conforma la cuenca de Rancagua, al norte y sur del rio Cachapoal, estuvo
en proceso de conquista y colonizacion a través de poblaciones sujetas al aparato estatal

(10) Bibar (1558/1964: 138) al referirse a los “promaucaes” y su contacto con “los Incas”, seiala que aquellos les informaron
de “como sembraban muy poco y se sustentaban el mds tiempo de raices”; pero también agrega que adoraban “al sol y
a las nieves porque les da agua para regar sus sementeras, aunque no son muy grandes labradores .

Segin Gongora Marmolejo (1575/1960: 83), Pedro de Valdivia, recién fundada la ciudad de Santiago, alude a la
necesidad de buscar alimentos y que “porque tuvo nueva quel valle de Cachapoal era fértil, abundoso de maices, fue alld
ques dos jornadas de caballo”.

(11) Cathy Costin, T. Earle et al. (1988), en sus estudios sobre el impacto inca en las poblaciones del valle del Mantaro en
Pert, sefialan que “ los aribaloides fueron especificamente asociados a dos funciones estatales: el almacenamiento de
productos utilizados para financiar las actividades estatales; y la produccién y uso de la chicha que se sirve formando
parte importante de las festividades estatales conducentes a establecer y cimentar alianzas y legitimar el poder o gobierno
sobre las poblaciones subyugadas.
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incaico. Los resultados de las investigaciones que se contindan realizando apoyan decidida-
mente esta posicion a la vez que minimizan la posibilidad de que dicha forma de incursién
no se hubiese efectuado. Asi como en el territorio Aconcagua-Maipo aln se mencionaba a
“gobernadores puestos por el Inca” en las crénicas de Pedro de Valdivia, en la region del
Cachapoal no se hace ninguna referencia a ellos, lo que reforzaria una dependencia
administrativa del 4rea a un centro situado mas al norte, seguramente en los valles de
Aconcagua o Mapocho.

La existencia de un “seflor” bien individualizado en la provincia de los promaucaes a
la llegada de los espaiioles —el cacique Cachapoal— con capacidad de convocar a la
poblacién de toda el 4rea e inclusive parte de la del Mapocho, excede lo que cabria esperar
de la organizacién social y politica correspondiente a nativos de la zona centro-sur, lo que
sugiere que esta capacidad pudo ser adquirida con anterioridad como consecuencia de la
experiencia de resistencia de sus antecesores y del contacto con el aparato expansivo
incaico.

Los fechados absolutos disponibles en la cuenca de Rancagua indicadores de dicho
contacto, asignan un marco temporal cercano a los ochenta afios, lapso suficiente para influir
econémica, politica y culturalmente en las poblaciones del drea.

Uno de los grandes desafios de las futuras investigaciones en este sector meridional
del Kollasuyu , consiste en precisar qué grupos étnicos participaron en el proceso expansivo
estatal y que instituciones cusco-andinas alcanzaron a imponerse a la poblacién local.
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